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ERKEKLiGiN SINIRLARINI ANLAMAYA 

KENDiMiZDEN BA~LAMAK ... 

E rkeklik ve erkekligin sm1r-

lan01 tartl§mak olduk<sa zor 
bir mesele. Entellektiiel birikimsiz-

likten veya toplumu anlamamak-

tan degil. Konuyu tartl§anm da ko-

nunun bir parsas1 olduguna siirekli 
kendini ikna etmesi gerektiginden 

zor bir konu. Ozetle, insanm ken-

disini anlay1p, ele§tirip degi§ime 

as1k olmasmm zorlugundan. ik-

tidarla ilgili birsok konu isin bu-

nu soyleyebiliriz elbette, ancak i§in 
isine bir de Foucault'nun tabiriyle 

yasaklanm1§ konu cinsiyet (gender) 
girince mesele daha da ~etrefilli bir 

hale geliyor. Cinsiyet cinsellikl e 

(sexuality}, yani yasa va yasakla ol-

duksa ili §kili bir alan. <;iinkii , cin-

siyet duyulan, davram§lan, hazla-

n , anatomik ozellikl eri ve biyolojik 

i§levleri bir arada toplayan ve aym 
zamanda bireyin ve toplumun de-

vam101 §ekill endirme giicii olan bir 
kavram. Hal boyle olunca da cin-

siyeti lart1§mak, toplumsal yapilan 

ve ili§kileri, bu yap, ve ili§kilerdeki 

degi§iklikleri tartt§mak anlamma 

geliyor. Ve elhette ki§iye de bu top-

lumsal diizende nerelerde konum-

land1gm1 ve nedenini sorgulamak 

dii§iiyor. 

Erkekligi de oncelikle, baga-

j1 bu kadar yuk.Iii cinsiyet kavram, 

ii zerinden, yani erkegin de bir cin-

Nil MUTLUER 

siyet oldugunu haurlayarak tartt§-
mak onemli. Bu gibi bir a<s1klama 

basit goriinse de erkek ve erkeklik 
sah§malan popiiler olana kadar ak-

la bile gelmeyen bir fikirdi . Cinsiyet 

meseleleriyle ilgili sosyal bilimcile-
re ve aktivistlere, feminist moder-
nite elqtirisi kapsammda kadm ve 

erkegi kar§1hk11 konumlay1p, ka-

dmlann kaynaklara eri§ememeleri-

nin ve toplumsal yap1lar isinde e§it 

olamamalanmn temel nedeninin 

erkek oldugunu soylemek uzun 

bir sure yeterli geldi. Kadm olmak 

bir kimlik oldu. Erkegi bir cinsiyet 

olarak gormek, iizerine hak poli-

tikas1 geli§tiril ecek bireyler olarak 

gormekle ozde§le§ti. Ornegin, sok 

degil bundan be§-alt1 yil oncesine 

kadar Tiirkiye'de erkek ve erkeklik 

hakkmda sali §ilabilecegi soylen-

diginde §U gibi ciiml elerin yankt-

land1g101 hat1rltyorum: "K admla-

J Michel Foucault (1986), Cinsclligin Tan'/1i /, istanbul: Afa Yaymlan. 

n kurtarmak bitti de ma erkekleri 

kurtarmaya m1 geldi?" Bu durum 

uzun siirmedi. Feminist kuramdan 

beslenen kadm ve erkekler, diizeni 

temelden ele§tiren bir ideoloji olan 

feminizmin kadmlar arasmdaki ik-

tidar ili §kilerini ve erkeklerin giis 

ili §kileri isindeki fark11 konumlan-

m anlamanm da onemli olduguna 

karar verdiler. 

Erkek ve erkeklik iizerine yap1-

lan <sah§malar ilerledik<se konunun 
erkekleri kurtarmak degil, norm 

olarak kabul edileni anlamak iize-

rine bir sali§ma oldugu ortaya s1ktt. 

Ger<si her ne kadar feminist hare-
kete tepki olarakAmerika'da ortaya 
s1kan Erkeklik Siyasctleri2 (Politics 
of Masculinities) gibi yakla§1mlar 

olsa da, bugiin konuyla ilgili <sa-

h§malann ana-aktmmm feminist 

kuram ve/veya queer <sali§mala-

n etrafmda §Ckillendigi rahathkla 

soylenebilir. Bu <sali§malann i; 1k1§ 
noktasmm feminist kuramdan bes-

lenen yam erkegi bir cinsiyet ola-

rak ele ahp, fark11 s1mf, ya§, meslek, 

statii gibi ozelliklere sahip erkekle-

rin ve erkeklik hallerinin toplumsal 

yap1 ve ili§kiler iserisindeki konu-

muna odaklamrken, queer teoriden 

beslenen yam da hem cinsiyet kav-

ramm1 yeniden tart1§1yor hem de 

farklt cinsel yonelimlerin crkek ve 

2) Konuyla ilgili dctayh bilgi Cogito dergisinin 58. Fc:minizm say1smda yer alan Mehmet Bozok'un "Fcminizmin Erkrkler Ccphe-
sinc Yanlosi" a<lh makalesinde (269-28-f) bulunabilir. 
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erkeklikl e olan ili §ki sini mercek al-

tma ali yor. Konuyla il gili ~ali §ma-

lar h1zla il erlerken, ozellikl e erkek-

lik kavrammm farkl1 kullamm1yla 

ilg ili tart1§malar hala devam ediyor. 

Bu yaz1da da, konuyla il gili me-

tinlerdeki gene) kavramlan ve bu 

kavramlar ii zerine Linkoping Uni-

versitesi' ndeki GEXcel program1 
kapsammdaki "Erkek H egemon-

yasmm ve Erkekligin Yaptsokii -

mii"3 atolyesinde ger~ekle§tiril en 

~ah§malan ve erkeklik kavram1-

nm sm1rlanm tartl§may1 hedefli -
yorum. 

Erkek ve erkeklik nedir? 

Giindelik hayatta dii§iinmeden 

kullamlan, cinsiyet ~ah§malann-
da belki de ii zerinde uzla§1ld1-

g1 dii §iiniil en fakat hala uzla§il a-

mayan baz1 temel kavramlar var: 

Di§i-erkek (female-male), kadm-

erkek (women-men), kadmhk-er-

keklik (femininity-masculinity). Bu 

gibi kavramlann §ekill enmesinde 

i§in i~ine beden, toplumsal yap1-

lar, sosyal i li§kil er, kiiltiir ve ekono-

mi gibi ozellikl er girince ne di§i ve 

erkek temel iki cins olarak kal1yor 

sadece, ne de bu iki cinsin giinde-

lik hayattaki aktorii olarak kadm ve 
erkek. Ostelik bu kavramlar bir<jok 

kullammda birbirinin z1dd1 olarak 

konumlandmhyor, (jOgu zaman or-
takl1klan , kesi§imleri veya fark.ltltk-
lannm <je§itligi i.i zerinde durulmu-
yor. Bu anlam fsOklugu ve fark11ltg1 
i(ji nde de kadmltk ve erkeklik kav-

ramlannm kullamm1 da bir yandan 

<je§itl enirken, bir yandan da kaygan 

bir zeminden tart1§1hyor. 

Bu yazmm ~er<jevesinde tum 
bu yakla§tmlan kapsamak miim-

kiin olmasa da, konuyla ilgili ade-

ta belirleyici "hegemonik erkeklik" 

(hegemonic masculi nity) kavra-

m1 ii zerinden erkekli gi tartt§maya 

ba§lamak anlamli olacaktir. "H e-

gemonik erkeklik " kavram1 ilk de-

fa Tim Carrigan, Raewyn Connell 
ve John Lee tarafindan, Antonio 

Gramsci' nin hegemonya kavram1 

<jer'sevesinde geli§tiril erek oneril-
mi§tir.5 Dii §iiniirl ere gore iktida-

ra sm1f, politik a veya statii a(jtStn-

dan daha yakm olan erkekler hem 
ataerkil dii zenin saglad1g1 olanak-

lardan daha fazla yararlamr hem 
de egemen olan ataerkil degerlerin 

yeniden ii retilmesinde belirleyici 
olurlar. Connell, 1995'te yaymlan 

Erkeklikler (Masculinities) kitabm-
da kavram1 farkl1 bir temelden ye-
niden tart1§mI§ ve iktidarla ili §kisi 
baglammda erkeklikleri kategori-
lendirmi§tir.6 Buna gore, iktidarla 

yakm ili §ki i<jinde olan (complicity), 
e§cinsel (subordination) ve sm1f, et-

nik azmhk (marginilization) gibi 

erkeklik kategorileri yer almakta-

d1r. 
Bu tartl§mada Connell erkekli -

gin cinsiyet sistemi i<jerisinde anla-

§Ilmas1 gerektigini , kiiltiir el, sm1f-
sal, cografi, zamansal ve mekansal 
farl<lann onemini vurgulam1§ ve 

k.avramm anlam1mn siirel<l i de-
gi§tiginden bahsetmi§ olsa da, er-
keklik kavrammm oznesinin kim 
oldugunu tam belirlemeden bir ge-
nell eme i~inde kategoril e§ti rmek-

ten ka'5amam1§t1r. Kavram ~qitl i 
dii§iiniirl er tarafmdan bu genell e-

mesinin net olmamas1, tutars1zhgi , 

3) Konuyla ilgili detayh bilgi http://www.genderexcel.com adresinden dde edilebilin ir. 
4) Judith Butler (I 990), Groder Trouble: Feminism and Subversion of Identity, Routledge. 

ampirik ~ah§malardaki yetersizli-
gi, postkolonyal ve queer ~ah§ma-
lanndaki tartl§malarla ili §kil enme-

mesi baglammda ele§tiri lmi§tir.7 

Ancak, ozellikl e erkek ve erkekli-

gin kavram olarak kullamlmas1y-

la ilgili detayh bir ele§tiri Jeff H e-
arn tarafindan ortaya at1lm1§t1r.8 

H earn'e gore hegemonya kavram1 
Connell tarafindan k1S1th bir §ekil-

de ele ahnmI§ ve er~ekli k de dar bir 

§ekilde tammlanmt§tlr. Bu dogrul-
tuda, Hearn erkel<leri hem cinsi-

yet sistemi i~inde olu§an bir sosyal 
kategori hem de sosyal pratikl erin 

baskm bireysel ve kolektif temsilci-
si olarak tarumlayarak, hegemonya-

nm erkel<lik degil, erkekler tarafin-

dan ger~el<lq tiril digini belirtmenin 
toplumsal siire<jleri anlamakta fay-

dah olacagma deginrni§tir. 
Konu ge~en ay Linkoping Uni-

versitesi'nde Jeff H earn ve Ni -
na Lykke koordinatorliigiindeki, 

GEXcel programmda ger<jel<lq-
tiril en atolyelerin erkek ve erkek-

lik <jah§malan baglammdaki Bahar 
2009 doneminde de etrafl1ca tart1-

§il d1. H er ne kadar elq tir ilse de he-

gemonik erkekl ik kavram1run alan-

la ilgili tartt§ma ba§latan ozelli gi 
inkar edilemez. Ya§ (ageing), ulu-

sa§mhla§ma (transnationa/isation ), 
sanal alan (11irtua/ity) gibi konula-

ra odaklanan <jah§ma gruplannda 
diinyamn fa rklt kita ve lokasyon-
lanndan kaulan sosyal bili mcileri -

nin neredeysc (jOgu, kavramt kul-
lansalar da, ele§tirseler de referans 
vermeden ge<jmiyorlar. Atolyeler<le 

sadece hegemonik erkeklik kavra-
mmt degil, aynt zamanda erkek ve 
erkekl igin kullamm §eklini de dert 

5) Tim Carrigan, Bob Connell ve John Lee (1985), "Toward a New Sociology ofMasculinity ", Theory and Society, 14(5), s. 551-604. 
Makalenin yazarlarmdan Bob Connell §U anda Raewyn Connell ismini kullanmakrad1r. 

6) Racwyn Connell ([1 99512005),Masculiniries, Polity Press. 
7) Konuyla ilgili detayh bir tartJ§ma JcffHearn'un GEXal Work in Progress &port. Volume Vdeki (Giiz 2008) "Deconsuuccing the 

Hegemony of Men and Masculinities -Presentations of Research Themes" ba§hkh makalesinde yer almaktad1r. 
8) Jeff H earn (2004), "From Hegemonic Masculini ty to Hegemony of Men", Feminist Theory 5(1), sf. 49-72. 
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etmi§ bir grup insan da vard1. Lite-

ratlirdeki bin;ok yaz1da da erkek ve 
erkeklik genellikle farkmda olun-

maks1zm birbirinin yerine kullam-
liyor. Erkekten bahsediliyorsa, za-

ten erkeklik dogrudan gelirmi§ gibi 

bir varsay1mla. Bunu dert eden bir 

grup insan olarak yeni bir tamm ve 

kavram geli§tiremesek de bir an-

layt§ta ortakla§tlk. <;;ali§malarda, 

ozellikle erkeklikten ne anla§ild1g1-

nm ac;1klanmas1 kavramm kaygan 

bir zeminde kull a01lmasm1 engel-
lemek ve tartt§malara fark11 bir bo-

yut getirmek ic;in gerekli ve onemli 

oldugu konusunda hemfikirdik. 
Atolye c;ah§mas1, ic;erigi itiba-

riyl e erkekler il zerine odaklam-

yordu. Ancak, atolyedeki yakla§1m 
dogrultusunda eger hedef erkeklik 

kavrammdan ne anla§ilabilecegi-

ni tartt§maksa, konuyu daha geni§ 

c;apli dii§ilnmek daha yararl1 ola-

caktir. 

Erkekligin sm,rlari 
erkeklerle mi c;evrili? 

Erkek denildiginde ilk akla gelen 

biyolojik cinsiyet (sex) oluyor. <;o-

gu zaman biyolojik cinsiyetin dogal 
oldugu kabul edilse de, ashnda bi-
yolojik cinsiyet de bagaj1 yiiklii bir 
kavram. Erkeklik ilzerine dii§iln-
mek ister istemez biyolojik cinsiyet, 
cinsiyet, cinsellik ilzerine yeniden 
dil§ilnmeyi ve bu kavramlann hem 
sosyal yapilarla hem de toplumsal 
ili§kilerle olan bagm1 anlamaya c;a-
h§may1 beraberinde getiriyor. Tum 
bu tarti§malar da bedenden bagim-
s1z degil. 

Pierre Bourdieu, sembolik §id-
det kavramm1 tartl§trken, toplum-
sal yapilann bedenlere yerle§mesin-
den bahseder. Erkegin sistematik 
olarak kaynaklardan kadmlardan 
daha fazla yaralanmasmm kadm-

larm bili §sel §emalanni olu§turdu-
guna ve bu dogrultuda kadmlann 
toplumsal alanda kendilerini sis-

tematik olarak kmtlarken egemen 

erkegin ve temsil ettigi degerlerin 

ayncahgmm silrekli yenilendigine 
deginir.9 Bourdieu, toplumsal ya-

p1larla yakindan ili§kili olan kill -

tilriln yeniden ilretilmesinde de 

bedenin onemini vurgular.10 Anne 

Fausto-Sterling de biyolojik cin-

siyetin ve cinselli gin bilim insan-

s,. 

lannca yilkl enen anlamlarca be-
denselle§tirildigine deginir.11 Bu 
baglamda, cinsiyet davram§l olarak 
tahayyul ettigimiz sosyal pratilcler 
aslmda bedenlerin nas1l cinsiyct-
lendiri ldigiyle dogrudan ili§kilidir . 
Judith Butler da cinsiyeti varhgiyla 
maddele§erek bedenin il zerine ko-
nan bir perfomans olarak degerlen-
dirir.12 Butler'a gore hetcroseksilel-

li gin norm kabul e<lildigi ili§k.iler 
agmda heteroseksilel erkege ait ol-
dugu tasavvur edilen davram§ ve 

degerler toplumda normal olarak 
kabul edilenleri belirleme ozelligi-
ne sahiptir. 

Bu dil§ilniirlerin yakla§1mlan-
nm yap1sal boyutu ve ili§k.iselligi 

bir arada dil§iinil ldiigunde cinsiyc-
ti, biyolojik cinsiyetin anlamlanm 
ta§1yan beden ve bu bedene yiikle-
ncn davram§ ve soylernlerin ycni-

den ilretiminin olu§turdugu soyle-

nebilir. K.tsaca, cinsiyet biyoloji k 

cinsiyetten fark11 §ekilde olu§a-

bilir. Kadmlar da erkekligi yeni-

den ilretebilir.13 0 halde, erkeklik 
bir toplurnda norm olarak erkek 

bedenlere ait oldugu dii§iinil len 
davram§ ve soylemler biltiinildilr. 

9) Pierre Bourdiue (I 99 I) , l.Anguage and Symbolic Power, ed. John B. T hompson, H arvard Universi ty Press. 
10) Pierre Bourdiue (1984), Distinction: A Social Cn"tique of the ]11dgmrot of Taste, Harvard University Press 
11) Anne Fausto-Sterling (2000), Sexing the Body, Basic Books. 

12) Judith Butler (1990), Groder Tro11h/e, ve Bodies that Matter (1993), Routledge. 

13) Kadrnlann erkekli gi ii zerine Judith Halbcrstam'an Female MasC11/inity (1998, Duke University Press) adh kitab1 ornek gosteri-

kbilir. Aynca, ataerkilligin kadmlar atrafmdan ycniden nastl kullamld1g1 bin;;ok feminist tarafindan da tartl§Uffit §Ur. Baz1 or-
nekler: Deniz Kandiyoti (1988) "Bargaining with Patriarchy", Groder and Society 2(3), sf: 274-290; Nil Mutluer (2008) Cinsiyet 
Halim·: Tiirkiye'de Toplumsal Cinsiyetin KesiJim Sttmlan, Varhk Yaymlan. 
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Bu haliyle de, giindelik hayatta 
farkh erkek ve kadtnlar sosyal, poli-
tik, ekonomik yap1lar ve ili§kiler 
i~erisinde bu s6ylem ve davram§-
lan reddererek veya benimseyerek 
cinsiyetlerini siirekli olu§turur-
lar. Bu yakla§imlar dogrultusunda 
erkekligin sadece egemen erkekler 
tarafmdan degil, farkl1 erkekler ve 
kadmlann bu norm olarak kabul 
edilen erkekligi onaylayarak veya 
reddererek yeni erkeklikler olu§-
turmas1yla §ekill endigi ve yeniden 
iiretildigi s6ylenebilir. Bu haliyle, 
erkeklik erkek veya kadmtn kendi-
ni 6zde§le§tirdigi14 (identificati-
on) bir soylem (discourse)15 olarak 
hayat1m1za girer. 

Yazmm ba§mda da belirttigim 
gibi erkeklik iizerine konu§mak sa-
dece erkekleri ilgilendiren ve sade-
ce erkek cinsiyetinin heteronormatif 
yap1sm1 ele§tirmek iizerinden ya-
p1labilecek bir analiz degil. Erkek-
lik de sadece egemen iktidarla am-
Lan bir kavram degil. Farkl1 kadm 
ve erkeklerin gii~ ili§kisi baglamm-
da ~e§itlenen, cografyaya, zamana, 
sosyal, ekonomik ve politik degi§ik-
liklere gore §ekillenen bir kavram. 
En onemlisi cinsel yonelim, sm1f, 
meslek, statii gibi ozelliklerin farkl1 
bile§enlerinin bedenle§tigi kadm ve 
erkekler tarafindan iiretilen bir kav-
ram. Bu haliyle, ne erkeklik iktida-
nn tek temsilcisi, ne de erkekler ikti -
dann tek oznesi. Bizim memlekctte 
erkekligi ve sm1rlanm anlamak da 
kendimizden etrafa dogru bakarak 
anlamland1rabileccgimiz, kendimi-
zi bir §elcilde ili §kilendirebilecegi-

miz bir sure~. • 

14) Ozde§le§tirme kavram1yla ilgili de-
tayh tartl§ffi 3 Richard Jenkins'in 
Social Identity (2004, Routledge) adh 
kitabmda bulunabilir. 

15) Soylem kavram1 bu yaz1da sadece 
sozleri degil, aym zamanda davram§, 
kurum gibi ili§ki ve yap1 biltiinilnil 

anlatmak i~in ku.llamlmaktachr. 

• • 
CIUS IYef 5-:.:-... 

• HaLLen ~lITWEB 

CiNSiYET HALLERi / Derleyen: Nil M11tl11er 
Nil Mutluer, Hidayet ~efkatli Tuksal, Giil nur <::elik, 

Dil~a Deniz, Serkan Delice, Tuba K ana, 
F. C::igdem Aydin, Fatma Benli, Umut T ii may Arslan, 

Karin Karaka~lt, Derya Demirler, Veysel E~siz, 
Aksu Bora, Yasemin Oz, Ciineyt <;:akular, Prnar Selek, 

Alp Biricik, Mehmet Tarhan 

CiN S CiN S MEKAN / Derleyen: ~ten Alkan 
Ayten Alkan, Levent Sentiirk, Aksu Bora, Serpil <:;:ak1r, 

Yasemin ince Giiney, Eli f Ekin Ak~it, Hii lya Artk, 
Arzu Y1lmaz, Ashcan Kalfa - Bilge Sevim Aytekin -

Zeynep Ozge Din~, H asan Dstiin, Asl.i Zengin, 
Yasemin O z, Serna Buz 

VAA LI K 
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